AL CABILDO INSULAR DE TENERIFE

Area de Juventud, Igualdad y Patrimonio Histérico

Don Manuel José Lépez Peraza, mayor de  edad, de

nacionalidad espafiola, : '
: .. ., del término municipal de Puerto de la
Cruz, titular- ' . ante esa Corpocracidn

comparezco Yy, como en Derecho mejor proceda, DIGO:

Habiéndose publicado en el Boletin 0ficial de <Canarias n°
226 de fecha 20 de noviembre de 2015, la Resolucidén de la
Consejera Insular del Area de Juventud, Igualdad y Patrimonio
Histérico de esa Administracién Publica, por la gue se acuerda
abrir expediente de informacidn piblica en el expediente para la
desafeccidn del Bien de Interés Cultural (BIC), con categoria de
Conjunto Histérico, a favor de Las Raices, en el término
municipal de E1l Rosaric, en tiempo y forma, formule las

siguientes:

ALEGACIONES

Previo.- Antecedentes.- El Decreto 4395/1964, de 23 de
diciembre, declardé con la categoria de Conjuntc Histérico
Artistico, el lugar denominado Las Raices, publicandcse en el
B.O.E. n®17, de 20 de Enero de 1965, sin gue ss incorporase
delimitacidén alguna, si bien se valeré el entorno natural en el
gque tuvo lugar la reunidédn militar en los preolegdmencs de la
Guerra Civil Espaficla, erigiéndoss en diche lugar un monumento
conmemorativo de dicha reunidn, ubicado en el centro de una
placeta circular empedrada y delimitada por un murete de
mamposteria a la gue se accedia por un graderio.

Con fecha de 7 de septiembre de 2004 en el Pleno COrdinario
del Ilustre Ayuntamiento de E1l Resaric, se acoerdd remitir la
peticién formulada por el Teniente General Jefe del Mando de
Canarias, sobre el traslado al Museo Histdérice Militar del
monumento sitoc en Las Raices, al Excmo. Cabildeo Insular de
Tenerife, por considerarse como la Administracién competente,
acordandose en fecha 7 de octubre de 2004, la Comisién Insular
de Patrimonic Histdrico - Artistico del Cabildoc Insular de
Tenerife y previc informe del Jefe del Servicic de Cultura y
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Patrimonio Histérico de esa Institucidén, wvino & dictaminar
desfavorablemente la solicitud de traslade del monumento, al
considerar que el mismoe constituye un elemento de caracter
simbélico vinculado al lugar en el que se ubica, como testimonio
del hecho histdrico que alli se desarrcollé, por lo que la
separacién del monumento supondria su descontextualizacidn, no
pareciendo pues procedente su traslado, sino propiciando su
conservacién y mantenimiento, adoptando las medidas de
proteccidn gue se estimasen oportunas, instandose pues a la
adopcion  de las medidas de conservacidn gue resultasen
pertinentes por parte del Organo Gestor del Paisaje Protegido de

Las Lagunetas donde se leocaliza., Dictamindndose igual vy
favorablemente la modificacién de la categoria del Bien de
Interés Cultural, adoprands la de Sitic Histdrice y fijandose un

entorno de proteccidédn de 50 metros de radio a partir del
emplazamientc del monumento.

Asi las cosas, en fecha 28 de noviembre de 2008, resultd
aprobade, por unanimidad, un acuerdo plenario del Excmo. Cabildo
Insular de Tenerife, con relacidn a la mocidn presentada por el
Grupo Socialista (P3OE} y en su nombre el Consejero Don Miguel
Angel Pérez Hernéndez, en la que se instaba a la retirada del
monumente a Franco en &l paraje de las Raices, con base o ail
amparo de lo previstoe por la Ley 52/2007, conocida come “Ley de
Memoria Histdrica®”, cuyo acuerdo es del tencr literal siguiente:

1.- E1 Cabildo Insular de Tenerife promovera el
procedimiento en los términos regulados por la ley, para la
modificacion de la declaracion de “Las Ralces” como bien de
Interés Culrural o su desatfectacidn.

Y.~ Dade que en “Las Ralces” se produjo un
acontecimiento aciago v triste, pero de indudable trascendencia
paraz el devenir de la historia contemporédnea, el Cabildo Insulax
de Tenerife promoverd la retirada del actual monumento y la
instalaciéon, en su lugar, de wuna mencién de los hechos
histéricos &lli acaecidos, sin exaltacién alguna de ninguno de
los enfrentados.

3.- El Cabildo Insular de Tenerife propondra al
Director del Musec Militar Regional de Canarias el traslado del
monumento a sus instalaciones, sin perjuicic de la autonomia gque
las instituciones museisticas poseen.

Posteriormente, con fecha de 16 de Septiembre de 2015, se
publicé er el nimero 193 del Boletin 0Oficial de Canarias, el
anuncio 4405 por el gque se incoaba expediente relativo a la
desafectaci¢én del Bien de Interés Cultural, con categoria de
Conjunto Hisidrice, a favor de Las Raices, en el término



municipal de El Roszario, segun la Resolucién dictada en fecha de
09 de marzo de 2009, del entonces Sr. Coordinador General del
Area de Cultura, Patrimonio Historico y Museos del Excmo.
Cabilde Insular de Tenerife, que a su vez rectificd la anterior
de 23 de diciembre de 2008, en desarrolle del Acuerdoe Plenario
del Excmo. Cabildo Insular de Tenerife, de fecha 28 de noviembre
de 2008, adoptado por unanimidad y cuyce tenor literal hemos
redactado en el antecedente inmediatamente anterior del presente
escrito,.

De esa suerte, en fecha de 20 de noviembre de 2015 vy
mediante publicacidén del anuncic rnumero 5189 del Bolerin Oficial
de Canarias nUmero 2286, como se hacla referencia anteriormente,
se abrid el pericdo de informacidén pvbklica en el expediente de
desafectacidn del Bien al que se contrae el presente escrito de
alegaciones, el cual se presenta dentre del plazo de ilos 20 dias
habiles otorgados en dicha Resclucién,

Sin embargo, y sin haber acabado el plazo establecido en la
presentacién de estas alegaciones, en fecha de noviembre de
2015, vy por orden del Cabilde de Tenerife, una pala mecénica
procedid al derribo del monolite o monumento del gue trata el
presente expediente de desafeczaciédn, esto es, se procedid a la
demolicién por la via de hecho, sin respetarse las disposiciones
legales y reglamentarias gue deben regir la tramitacidn del
presente expediente v sin tan sigquiera haberse respetado el
contenide de la resolucidén de  apertura  del expediente
administrativo de su desafectacicn, en la yue se proponia su
traslado al Musec Militar, contraviniéndoss inclusoe l¢ previsto
per el articulo 15 de la propia Ley 5272007, de 28 de Diclembre,
de Memoria Histdérica. Tal parcticular, al tratarse de un hecho
netorio, no necesita mas prueba gue la de su alegacién, toda vez
gue fue ampliamente recogido por la prensa vy demids medios de
cormunicacion en el dia de los hachos.

Primera.- Sobre la incoacidén del expediente de desafeccidn
¥ sus delimitaciones, obligacién de ejecutar el acto en sus
propies términos.~ Come consta en el Acuerdo Plenaric del Excmo.
Cabildo Insular de Tenerifs, de fecha 28 de noviembbre de 2008,
adoptado por unanimidad, gl cual se contiene en la Resclucidn
de fecha 1lé de septiembre de 2015, por &l cual se acordd la
inccacién del expediente de desafectaciéon, la cuzal fue publicada
en el B.C.C. n%1%3, de fecha (7 de octubre de 2015, dicho
acuerdo y tal y como no nes cansancs de repetir, erz del tenor
literal siguiente:

1°.- El Cabildo Insuiar de Tenerife debla promover
el procedimiento, en los términos regulados en la Ley, para la
modificacidén de la declilaracién de “Las Ralces” come BIC o su
desafectacidn.

2°.- Dado qgue en “Las Raices” se habia producido un
acontecimiento aciago y triste, peoro de indudable trascendencia
para el devenir de la historia contemperénea, el Cabilde Insular
de Tenerife promoveria la retirada del monumento y la



instalacién, en su lugar, <& una mencidén de los hechos
histdricos alli acaecidos, sin exaltacidén de ninguno de los
enfrentados.

3i°.~- A su vwvez, el Cabildo Insular de Tenerife,
propondria al Director del Museo Militar Regional de Canarias el
traslado del monumento a sus instalaciones, sin perjuicio de lea
autonomia que las instituciones museisticas poseen.

Esto s, gue y sa2gun =5 de ver en la posterior
tramitacién del expediente de desafectacién, ninguno de tales
particulares han sido chservados y respetados, esto es, ni se ha
respetado 1a legaiidad en cuant> 2 la tramitacién del expediente
en si mismo considerade, ni se ha promovido su traslado al Museo
Militar, sinc mas bien v por via de heche, se ha procedido a la
ejecucidén e su demclician sin mas, infringiéndose
flagrantemente la Ley en la que se pretende amparar la actuacidn
del Cabiidc Insular, esto es, ia propia Ley 52/07, de Memoria
Histoérica, roda vez que el referido monumento, $e& encontraba
catalogado come monumento hisrérico y por tanto, sujeto a la
especial proteccién ex articilo 1% de la expresada Ley de
Memoria Hisvorica.

por 21lc gue la actuacidén del Cabildo Insular
ida & 1os hechos obieto de este expediente de
o la demolicitn, sin mas, del monumento,
€5 contraria a : de forma gue, en concreto, adoiece de
nulidad de p:lsno dereche por su manifiesta ilegalicad, toda vez
que como no nos cansamos de denunciar, esa Institucion Piblica
tenia gue ejecutar la Resplucidn por la que se incoaba el
procedimiento de desafectacién en  3us justes y  concretos
términos v no en los que finalmente y por la via de hecho,
actud, incurriende ceon elic en las responsabilidades a que haya
lugar en ¢erell ‘&7 gua no han respetado lo dispuesto en
la propia Ley 4/19%9, de 15 de Marzo, de Patrimonio Histdrico de
Canarias, cuya responsabilidad deberd ser exigida frente a
guienes haya intervenido, acnuado, consentido y dadoc la orden
de derribar o demcler dicho nornumento, especialmente protegido.

f—

Sequnda.- Sobre la via de hecho y la inseguridad juridica
creada por la propia Administracién Publica en la tramitacién
del expediente de desafectacidn.- Por lo gue se refiere al

procedimiento, s& hs prescindide absolutamente del legalmente
establecido v uerdo von el institute del “fraude de ley” ex
articulo ¢.< de stro Cédige Civil, estamos ante una actuacidn
formalmente 1 Dor  cua que amparada en un titulo
administrative icdamente ctorgadoe, aunaus material o
sustantivamente ilegal, por facultar actuaclones manifiestamente
constitutivas de infracoidn tiplfi

cada como muy grave. Y COMo

una consecusncia inmadians y directa derivada de la demelicion
del citado monumento, nos  encontrames ante  una  clara e
incontestakble actuacidn del propis Cabilde Insular de Tenerife,
tipificada de infraccion muy grave, al actuar contra lIegem y
demsler ur nonumento  cabalogads vy de  especial protsccién,
precisaments uno de los cometidos competenciales del propio
Cabildo gque lo ha derrivado, warticulares todes ellos que por si
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solos, determinaran la nulidad de la actuaclidén de demolicidn gue
denunciamos mediante las presentes slegaciones, toda vez que
dicha actuacidén administrativa se constituye en una infraccidn
de la propia normativa protectora del patrimonio histéricoe.

Asi el articule 76.1 de la Ley 16/1%85, de 25 de Junio, del
Patrimonio Histérico espaficl, y el articulcg 26 de la Ley 4/1999,
de 15 de Marzo, de Patrimonio Historico de Canarias, previene
que “Vsalvo que sean constitutivos de delito, constituyen
infracciones administrativas, y seran sancionadas de acuerdo con
lo dispuestc en este titulo, las acclcones u omisicnes gque
comportan el incumplimiento de log deberes especificados en esta
Ley con respecto a los bilenss  integrantes del patrimonio
historico canaric... 8Siendo que, las protecciones especificas
relacionadas en ésta ultima Len Canaria, s encuentran
encaminadas para salvaguardar a las generaciones futuras, los
bienes que tengan un interés histdrice y/o artistico, entre
otros.

A su vez, los preceptos contenidos en es

a Ley 471984, de 15 de
Marzo, son desarrollc del articulec 4£ de la Ceonstltucion ds
1978, que obligs a los poderes publicos a wgarantizar Mla
conservacidén y promover el enriquecimiento histdrico, cultural y
artistico de los pueblces de Zspafia vy de los biernes gque lo
integran, cualquiera que sea su régimen Jjuridice y su
titularidad vy es que ern el presente expediente, <! Cabilde
Insular de Tenerife, con su actuacidns, no han garantizado la
conservacién de un bien gue integra el patrimonio histdérico sino
que, al contrario, han propiciado o tolerado, respectivamente,
su demolicidn, por el contraric & 1o nrevenido en esa propia Ley
4/1999, la cual contempla un deber lecal de conservar, mantener
vy custodiar los bienes pertenecientes al Patrimonic Histérico
Canario, defendiendo el interés piblice gue revisten todos 1los
bienes del Patrimonio Histdérico que les hacen acreedores de una
especial proteccién.

Por tanto, la vulneracidén an el presente
expediente, de la normativa protectora del Patrimonio Histérico
v Artistico ha sido flagrante e incontestable.

Por otro lado, la actuacidn marerial de la demcliciédn del
monumento de “Las Raices”, ademds de ser una infracoidn contra
el patrimenic histérico, constituye VIR DE HECHC y como tal,
debe ser declarada contraria a Dere , toda wvez gue no se ha
seguido el procedimiento ative culwminando en un acto
administrative conforme a la exigenc del articule 53 de la Ley
3071992, de 26 de Noviembre, de [féglmen Juridico de las
Administraciones Publicas vy del Frocedimiento Administrativo
Comun, sino gue se ha limitade a encargar y wroceder a la
demolicién del monumentc, sin gus come queda sxpuesto, hava ni
tan siquiera, [finalizado en expediente de su desafectacidn, el
cual, no nos olvidemocs, promusve 21 trasiade del monumento al
Museo Militar, no su demolicién.

Esteo es, que en contravension del ar wio 93.1 de
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Réglmen Juridico de 1las
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Administraciones ©Pnublicas vy del Procedimiento Administrativo
Coman no s¢ ha adoprado, ¢ al menss no consta en el expediente,
una Resolucidn que sirve para fundamentar la actuacidn material
de la demolicién del! monumento, ni tan siguiera se ha motivado
la actuacien de demslicién, segin la exigencla del articulo 54
de la mencionada Ley. Con todo ellc, se ha obviado por completo
el procedimiento  administrativeo, primero, COMOo exigencia
juridica de la actuacion administrativa, gue no se ha realizado
siguiendo =21 cauce sefialado por la norma, segundo, Ccomo
requisito de produccién del acto administrativeo vy, tercero y
sobre todo, como garantia a la que el particular tiene derecho,
de tal formz qus la actividad administrativa pueda llegar segln
exige la Lzy, a conocimiento de terceros, en desarrollo del
articulo 10% ¢ de la Constitucién Espaficia de 1978,

Por &1 contrarico, 1a actuacién de la demeolicién del
monumentc mediante cdie hechs, ha supuesto una actividad
admlnlstrn_;Jd arbltrazlm, en contravencidn del articulo 9.3 ds

la misma Constitucion.
La docrrina confirma la ilicitud de la via de hecho
administrativa asi, un amplio sector ‘octrinal ha situado la

Yor
acte administrativo inexistente como un supuesto de

doctrina del a

hecho que, =olczado - en urna hipotética escala de valores - mas
alléd de cal, permitiria al particular una
reaccién folminarte v decisiva gque la que sSe encauza a

recur s administrativo Y ulteriormente,

Se trataria pues de una tan profunda
ern 21 acio  adminiscrativeo, gue ni siquiera
apariencia precisa para que pueda funcionar en su
suncion de legitimidad.

traves de
jurisdiccionsz
irregularid
conservase |
favor, la pr

la doctrina gque la via de
ido la actividad ejecutoria
‘to administrative previo,
de existir {(por haberse
el acto incurre en tan
legitimadora.

£ 8su
hecho, se pres
administrativa
al no hapersze
anulado o
grave defe:

: expediente, ninguna de las
fases ni hitos de ; . previstos en  la Ley en
desarrollc de la referida pravisien constitucional, han side
respetados por el Cabilde Insular de Tenerife, nl tan siguiera
se han dads, ni  alegacicnes, ni  informes preceptives, ni
propuesta de resolucidn, n: por supuastLo, regolucidn,

(¥ consigu la actuagcién material del
Cabhildo, esugo 2s, la demoii:' del monumento, constituve via de
hecho, por lo gue, procederia pues, sin mas, su declaracién de
ser contra:ia a d : wla ver gus =n el presente expediente,
se ha prescind de un tramite preceptivo, sino
practicamente i zlementos esenciales del
procedimienze, 1 exp:esa de la normativa
espec1klcan:wt slicable ln(dl%l . en  la tipologla que
aguélla configu 5o : ic caracter infractor.




Tercera.- Sobre la obligacién de la Administracién Pablica
de reponer al estado originario la realidad juridica alterada.-
Ademas de la declaracion de nulidad, procede la reposicidén y la
restitucién del monumento a su ubicacién, o cuando menos, la
reposicién del mismo y su traslado al Museo Histdrico Militar de
Tenerife, ex articulo. 55.5 de la Ley 4/199%, de 15 de Marzo, de.
Patrimonio Histdrico de Canarias, cuyo precepto dispene: “Las
obras realizadas sin cumplir l¢ establecide en el apartado
anterior seran ilegales y los Cabildos ordenardn su paralizacién
inmediata y demdés medidas tendentes al restablecimiento de la
legalidad infringida, asi como a la apertura del correspondiente
expediente sancionador. En la resolucidén gue ponga fin a dicho
expediente podri ordenarse la demolicién de lo construide O LA
REPOSICION NECESARIA PARA RECUPERAR EL ESTADO ANTERIOR, todo
ello con cargo al responsable de la infraccidén y al margen de la
imposicién de las sanciones correspondientes.

Y en clara consonancia con lo previsto en el citado
articulo, la doctrina s¢ pronunzia, al recorda: que Mla
obligacién de adoptar siempre vy en todo caso  las medidas
pertinentes para la reposicion de los bienes afectadcs al estado
anterior a la produccién de la situscidn ilegal”, afirmandose
igualmente por la doctrina gue “en los casos de las vias de
heche, en que la lesidon Jjuridica se ocasiona por una Ssimple
actuacién administrativa, la necesidad juridicce subjetiva no
estéa en  que se declare simplemente que 1y actuaciodn
administrativa fue contraria a derecho”

Finalmente sélo queda afadir gue itampoco cabriz alegjecidén alguna
por parte del Cabildo Irsular de Tenerife al respecto de que
dicho monumente fue demolido pcr s=su estads rulnoesc, toda vez que
la propia Ley 4/19%%, establece en su articulo 58, la exigencila
de gque sin previa declaracién firme de ruina y autorizacidn
expresa del Cabildo, para la gue se requerirad informe faverable
del Consejo Canaric del Patrimonio Histérico, no se podré
autorizar la demolicién de inmuebles declarados de interés
cultural, o catalogados., Dicho informe habra de estimar, como
minimo, los valores histéricos de los inmuebles v la
constatacién de la impeosibilidad de intervencidén técnica gque
pueda garantizar la estabilidad fisica de los inmuebles o el
elevado coste de las obras de intervencién.

Cuyos particulares, tampoco se
de resultar notorio, confor
practicadas al momento de la demcli monumsnto gue $&
tuvo gque utilizar reiterada = hasta una pilca
mecdnice e  hidrédulica de notorias timensionss para  logran
demcler dicho monumento.

caso, ademés
fllmaciones

Cuarta.~ Valoracién general y conclusiones. Conforme
resulta perfectamente constatade dal propic sxpediente
administrative al que s& contras el presente ascrite de
alegaciones, no cake duda alguna qus el Cabillds lInsular de

i
Tenerife en modo algunc ha respetade nl ¢l procedimiento ni el
contenido de la resolucidn p sue dz cabidae a la tramitacidn

™
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de la desalecracidén del monumznto de Las Raices”, toda vez que
en la citada resolucidn administraetiva se propone el TRASLADO
DEL MONUMENTO al Museo Militar, por el contrario, esa
Administracidén Publica Insular, como decimos, sin respetar el
procedimients legal y reglamentariamente establecide y sin tan
siguiera la existencia de resclucién administrativa alguna en la
gue amparar su  actuacidn o cuando menos, sin esperar a la
finalizacidén del procedimients, por VIA DE HECHO procede a
encargar y posteriormente ejecutar LA DEMOLICION del monumento,
el cual se erncuentra catalogads hasta el dia de la fecha como
monumente histdric y por tantc, revestido de una especial
proteccidn  ds a gue ese Cabildo Insular de Tenerife,
precisamente es la Adminiscracién competente es la encargada de
su defensa, protecsidon y conssrvaciér...

Tenstituyéndosse su demolicidn como un HECHO NOTORIC
y por tantc, gque noe necesita de mds prueba de su acreditacion
que la mers manifestacidn o alegacion gue se hace en este
escrito, toda vezr gus en el dia de la ejecucidn de la demolicidn
del monume:rto tze/l1/201%), se  dio una amplia cobertura
informativa d= 1o acontecldo, siendo reproducida, bien
fotograficamznte, bien audiovisualmente, biern mediante la propia
declaracién de los cue prime fzoie podrian ser los responsables,
en los pri es medios pericdisticos, radiofénicos vy
televisivos ds

Canarias.

Siendo, por tanto, gue =1 objsto vy la finalidad de 1las
presentes AL s¢ constituye  pues en  solicitar vy
reclamar de =g Insular de Tenerife la restitucidn de la
legalidad Iinfringida, nmediante la declaracidn de la ilicitud de

tal actuacion ¥ via de hecho y al misme tiempo, proceder a la
restitucién iclén al estado originario en el que se
encentraba dicho mento, antes de su demolicién y, ademas, la

exigencia o=  las
Perecho de& lo gu=
imposicidn = las

responrsabilidades & las gue hava lugar en
ntendemes actuacidén ilegal, asi come la
&3 sanciones a los responsables.
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En su wvinrtuad,

.SOLICITO A ESA CORPORACION INSULAR: Que tenga por

presentade sirva admitirle, lo una al
expediente por hechas, en tiempo y forma,
alegaciones , resuelve de cenformidad con lo
interesadc «: rdande todo lo gue pars ello fuere
procedente.

Es de Justi Sar

tva Cruz de Tenerife, & catorce de

Manuel Josg Lopez Peraza,



